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A, Pastukhov

ZUR KULTURALITAT VON MEDIENTEXTEN: WICHTIGE INHALTE
VERSTEHEND ERKLAREN UND INTERPRETIEREN

Hannas cmamesn nocesugena npobneme adanmayuu KyAbmypHo20 KoMnoHenma &
mexcme. B pabome npednpunumaemcst nonbImKa onpedeneHun «KKYAbMmypHo20 KOMHOHEHma»
mexcma, UCX00sT U3 €20 OCHOBHBIX MEKCMOAUHSBUCMUYECKUX U Meauauyﬂbmypnm
XapaKmepucmuK, POy 6 NPOYECCe COFOAHUS U ACCUMUIRYUL CMBICNOE. Ha npumepe medutinblx
mexcmos hoKa3aHbi OCHOBHBIE codepalcameﬂwb!e, KOMRNemenmHocmubie u
UHMEPNPEMAYUOHHBIE  GOIMOJICHOCINY MEOUAMEKCMA 6 NRpOYyecce OCE0CHUR A3bIKG  KaK

ANEMEHMA HYHCOU KYABIMYPBL.

Einleitung. In der vorliegenden Ausarbeitung wird der Versuch
unternommen, der Frage nachzugehen, mit welchen didaktischen Ansitzen aus dem
Bereich der Textlinguistik sich wichtige Textkompetenzen von Studierenden fordem
lassen. Da sich die Textlinguistik mit den verschiedenen Aspekten der
Textproduktion und -rezeption beschiftigt, konnen diese Befunde, vor allem aus
dieser linguistischen Teildisziplin, didaktisch in der Férderung von studentischen
Kompetenzen eingesetzt werden.

Jede wissenschaftliche Disziplin, wie bekannt, hat Bezugswissenschaften,
aus denen sie fiir solche Arbeit einige relevante Analysegegenstande, Verfahren und
Erkenntnisse entnimmt. Mit Texten als Forschungsgegenstand beschiftigen sich
zahlreiche Wissenschafisdisziplinen, um nicht nur sie zu vermitteln und zu deuten,
sondern um FErkenntnisse zu gewinnen, die fiir die Textlinguistik und die
Textdidaktik vom Interesse sein kénnen.

So werden textlinguistische Uberlegungen in ein interdisziplindres
Problemfeld integriert und fiir praxisorientierte Anwendungsbereiche, wie z.B.
Analyse von Texten, Textplanung, Textverstehen etc. genutzt. Die Sprachdidaktik
stellt inzwischen einen weiteren, sehr wichtigen Anwendungsbereich der
textlinguistischen Forschung, und zwar die praktisch relevanten Anwendungen auf
Medientexte als Kultur- und Untersuchungsobjekt, sowie ein Forschungsinstrument
zu verbreiten. Die textlinguistische Untersuchung agiert in diesem Fall als eine
theoretische Disziplin der Sprachwissenschaft, die wichtigen Zusammenhinge zu
Kognitionswissenschaft, Soziologie, Anthropologie, Psychologie, Sprachtherapie,
Literaturwissenschaft, Ubersetzungswissenschaft, Fremdsprachendidaktik etc. hat.

Medienwissenschaft ist ihrerseits ein Bereich, wo sich traditionelle Medien
(Presse, Literatur, Theater, Film, Radio, Fernsehen usw.) abspielen lassen,
verbunden mit entsprechenden Trigern der Wiedergabe und Vervielfiltigung der
medialen Produkte. Sie alle bleiben im Fokus der Interessen unterschiedlicher
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Zielgruppen, indem ecine besondere kulturelle Umgebung (Umwelt) geformt wird,
die fiir die Mehrheit zugléich ein soziales Institut ist. Die Rolle der Medien ist stark
durch die immer wachsende Wirkung der Konsolidierung und Diversifikation der
medialen Strukturen geprigt (Uepueix 2007: 145), in denen mediale Texte zum
Ausdruck  gebracht  werden, was  bestimmte Einblicke in | die
Anwendungsméglichkeiten textlinguistischer Forschungsergebnisse im medialen
Bereich, sowie auf dem Gebiet der Sprachdidaktik geben kann.

1. Textlinguistik und mbgliche Betrachtungsperspektiven von Texten. :
Seit den 60er Jahren des letzten Jahrhunderts entwickelte sich die Textlinguistik zu
einer relativ selbststandigen Disziplin und weitete sich zu einem interdisziplinéren
Forschungsfeld aus. Auch beim Vorhandensein von  verschiedenen
Forschungsschwerpunkten steht auBer dem Text selbst die Textsorte im Mittelpunki
Der Hauptuntersuchungsgegenstand dieser Uberlegungen ist also der Text als
komplexe Ganzheit mit spezifischer Oberfldchenstrukturierung zu betrachten, die
zB. durch kohidsive Beziehungen, Strukturierungs- und Formulierungsmuster
gekennzeichnet ist. Texte werden in iibergreifende Interaktionszusammenhinge
eingebettet. Die Einbindung von Texten in Diskurse hat ebenso eine grundlegende
Bedeutung fiir die Existenz menschlicher Gesellschaft, denn auf solche Weise
werden gesellschaftliche Beziehungen (Formate) eines Textes konstituiert.

Heinemann und Viehweger sprechen von sprachlicher Kommunikation
durch Texte und somit vom Text als einem ,fundamentalen gesellschaftlichen
Faktum®“. Die Fahigkeit mit haufigen Textklassen aktiv bzw. passiv umgehen 1.
konnen ist daher Voraussetzung dafiir, dass jedes Individuum in einer Gesellschaft
oder Kultur sprachlich kommunikativ titig sein kann (Heinemann/Viehweger 1991
18).

Die Verfahren und Methoden der Kommunikationsanalyse konfrontiezen
mit einer Fiille von Termini, die in den konkreten Kommunikationsumstanden
sowohl fiir die Bezeichnung kommunikativer Ereignisse und Anlésse, als auch des
jeweiligen Untersuchungsgegenstandes verwendet werden: Gesprichssorte,
Gesprichstyp, Textsorte, Texttyp, Textart, Textmuster, kommunikative (V8
literarische) Gattung, kommunikative Praktik, AuBerungsform,
Kommunikationsform usw. Diese Begriffe reflektieren im Rahmen dé
kommunikativen Praktik“ ausreichend weite, und - im Blick auf
Kommunikationsmodalititen schriftlichkeitsgepriigte kommunikative Handl
(Stein 2011: 10-11). Also ,jedes Sprechen und Schreiben ist ein Bestandteil
kommunikativen Praktiken* (Fiehler 2005: 1180). Stein schreibt weiter,
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~ kommunikative Praktiken gesellschaftlich etablierte, konventionalisierte, mehr oder
weniger stark verfestigte Verfahren fir die Bearbeitung wiederkehrender
kommunikativer Aufgaben und Zwecke darstellen (Stein 2011: 10).

Der Untersuchungsgegenstand Text wird weiterhin in der Linguistik aus
 grammatischen, semantischen, kognitiven und pragmatisch-kommunikativen
Perspektiven betrachtet. Jeder Text besteht zwar aus grammatischen Elementen, die
anch notwendig zum Textverstehen sind, aber das Wesen ‘von Texten ist nicht nur
auf grammatische Phdnomene zuriickfiihrbar. Bedextungen und Informationen, die
durch Waorter, Sitze und Texte transponiert werden, sind viel wichtiger als
grammatische Strukturen. Die Bedeutung des Textes wird vom Rezipienten
identifiziert und kontextuiert. Sie werden zum Erfassen von Satzinhalten wiederum
m Teil-Text-Bedeutungen gebiindelt. Ein Text ist dann vom Rezipienten
verstanden, wenn er den inneren Zusammenhang der Teil-Text-Bedeutungen und
somit das Textthema und den Textsinn erschlossen hat. Ohne semantische
Bedeutungen wiiren Texte ohne Sinn, denn Texte von gleicher Form und Bedeutung
konnen in der praktischen Kommunikation in unterschiedlichen Weisen
funktionieren und fur das Textverstehen unterschiedliche pragmatisch-
kommunikativen Basisfaktoren anmessen.

2. Kulturalitit. Die kulturologische Richtung hat das funktional-
dynamische Herangehen an den Text der scharfen Kritik untersetzt, und zwar fiir
statisches, idealisiertes Verstehen vom Sinn und von all dem, wie die Textrezeption
in Wirklichkeit erfolgt. Sie agiert als etwas Festes und Komplexes in der Vor-
Meinung und im Vor-Urteil des Lesers. Vor-Meinungen werden nicht immer so gut
und deutlich expliziert und sind nicht nur im Ganzen von der Kultur und Sprache
bestimmt, sondern im hoheren MaBe individuell durch eigene Erfahrung und
kulturelle Tradition des Subjekts gepragt. Der Sinn expliziert sich dann nicht
eindeutig im Text, sondern ergibt sich aus mehreren Komponenten: dem
urspriinglichen Sinn (vom Autor des Textes erschlossenen Intention), schopferischer
Erfahrung des Lesers und dem kontextgebundenen Inhalt (PaGuesa 2009: 116).

Die geistige Werte des Lesers sind im sprachlichen Bewusstsein verankert
und zwar als eine strukturierte Gesamtheit der ideellen Konstrukte: Konzepte
(Konstanten), Archetypen etc. Die Kultur als gesellschaftlicher Faktor, indem sie etwas
reprisentiert, trigt der Symbolisierung des kulturellen Codes bei und vollzieht sich im
verbal-semiotischen Textparadigma. Dort, wo kognitive Einheiten eines Mediums die
Rolle der Maxime der Nation spiclen, treten Konzepte und Archetypen auf (Epodeesa
2010: 107). Da der Text gleichzeitig eine der Existenzformen von Kultur und
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Hochsprache ist, sei die Manifestation seiner kulturellen Besonderheiten als
sprachlich-kultureller Dominanten, am deutlichsten am Beispiel einer bestimmten
Kultur zu beobachten — aber anders gesehen — werden sie oft verbal ausgedriickt.
Wenn man diese sprachlich-kulturellen Dominanten in verschiedenen Sprachen
vergleicht, kann man eine Vorstellung iiber ihre kulturellen Unterschiede
bekommen, sowie iiber die Art des Bedeutungswandels im Text (Pabuesa 2009:
117).

Die Ursachen fiir unterschiedliche Wahmehmungsgewohnheiten sowie
auch fiir unterschiedliche Konzeptionsweisen kommunikativer Systeme bzw. Stile

sind in der Interdependenz von Individuencharakteristik, Sozialisationstyp und
kulturellem Wissen zu finden. Kommunikative Stile, wie schon frither betont,
realisieren sich in ihrer Variationsbreite als individuelle, soziale und kulturelle Stile.

In Anlehnung an den von Habermas erdrterten kommunikationstheoretischen
Begriff der Lebenswelt, bedeutet dies, dass individuelle und soziale Varianten des
kommunikativen Stils einer Zielgruppe und der ihnen zugrunde liegende kulturelle
Wissensvorrat gemeinsam sind. Inzrakulturell unterscheiden sich kommunikative
Stile hinsichtlich ihrer individuellen und sozialen Variationsbreite, wie es leicht bei
einem Vergleich im jeweiligen Kulturraum feststellen lisst. Eine zumindest
grundlegende Akzeptanz ist bei Rezipienten aus diesem Kulturraum unbeschadet
gesichert, weil sie auf der Basis des gleichen gemeinsamen kulturellen
Wissensvorrats agieren wie die Textproduzenten. Diese gemeinsame Basis wirkt als
Grundlage des Alltagshandelns verstindigungssichernd (Bolten 1999).
Medientexte als kulturelle Einheiten zu betrachten, zeichnet einen relativ
neuen Ansatz der Textlinguistik aus, der sich in einer kontinuierlichen Entwicklung
der unterschiedlichen Textformen und -kriterien aufweist. Je nach
Untersuchungsziel und Ergiebigkeit des Materials scheint diese stark differierie
methodische Vielfalt jedoch erste Punkte herauszukristallisieren, insbesondere
hinsichtlich des Medientextes als Untersuchungsgegenstands im Kulturbereich. Eine
der GroBen, die im Allgemeinen als fertium comparationis betrachtet wird, ist die
Textsorte. Sie eignet sich in diesem Falle besonders gut, da sie in ihrer Funktion als
etabliertes komplexes Handlungsmuster und in der Regel nicht nur
einzelsprachliche, sondern auch {ibereinzelsprachliche Merkmale hat. Vor dem
Hintergrund lassen sich dann weitere variablen, kulturspezifischen Charakteristika
untersuchen, die Wissen und Erwartungen von Lesem beeinflussen (Liiger/Lenz.
2008: 17).
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Die hier erwihnten Hintergrinde hinsichtlich des textuellen Kulturwissens
»'4:"' darauf hin, dass im Rahmen der oben dargelegten Fragestellung sich als
wesentlich folgende Aspekte aufireten:

Kulturalitit (Verhaltenssysteme, Wertsysteme, Tabus. Wert des Mediums);
Kulturelle Kodes (parasprachliche Kodes, visuelle Kodes, dsthetische Kodes);
textbezogene Behavioreme (Sprachhandlungen in den konkreten Texten);
stilistische Eigenheiten von Textsorten etc. (Birk 2011: 130).

In diesem Vier-Punkte-System, so A.M. Birk, kénnen mediale Textsorten
nicht nur im Hinblick auf ihre Sortenhaftigkeit betrachtet werden, sondern als Teile
gines groBen sozialen Kontextes. Verhaltens- und Wertesysteme ebenso wie
‘parasprachliche und visuelle Kodes weisen auf die gesellschaftliche Verankerung
des Medientextes hin und geben ihren sortenhaften und stilistischen Eigenheiten
 cine Einbindung in das Denken und Handeln einer Kommunikationsgemeinschaft.

Es stellt sich weiter unter inhaltlich-konzeptionellen Gesichtspunkten,
gerade im Zeitalter internationaler Globalisierungsprozesse, auch die Frage,
~ inwieweit Kommunikationsprodukte fiir ein bestimmtes Land zusammengefasst
' bzw. standardisiert werden konnen. Beantworten lasst sich diese Frage wiederum
aus Perspektive einer historisch-systematischen Analyse der Entwicklung kommu-
nikativer Stile hin: die Spezifika des kommunikativen Stils sei Ausdruck ihres kultu-
rellen Gedichtnisses (Assmann 1995), so wie umgekehrt: das kulturelle Gedéchtnis
einer Gruppe wird wesentlich durch den kommunikativen Stil gepragt. Uber langere
Zeitriume hinweg gilt in der Kommunikationstheorie die These, dass eine kultur-
iibergreifende Akzeptanz kommunikativer Stile stark von dem AusmaB abhiingt, in
welchem die beteiligten Individuen iber Gemeinsamkeiten in ihrer Kommunika-
tionsgeschichte verfiigen oder nicht. Inwieweit dieser Sachverhalt diese kontroverse
Diskussion um die sukzessive Angleichung kommunikativer Stile bis hin zur
Herausbildung cines kommunikativen Weltstils beriihrt, soll abschlieBend mit einem
Hinweis auf die gegenwirtige Medienszene erlautert werden (Bolten 1999: 113).

Diese Szene realisiert sich nicht zuletzt in den kulturjournalistischen
Texten als Elementen eines groBeren Zusammenhangs. Das sind Kontext-Texte, die
ihre Kraft dadurch gewinnen, dass sie sich implizit oder explizit, absichtlich oder
mfillig auf die anderen Beitrige beziehen, die in derselben Gegenwart erscheinen.
Sie gewinnen ihre Kraft auch dadurch, dass sie (so etwa in der Printform) mit
anderen Texten gegeniibergestellt werden, die iiber einen langeren Zeitraum
entstanden sind und nun sich zu einer definitiveren Diagnose der Entwicklung der
Gegenwartskultur zusammenfiigen (Porombka/Schiitz 2008: 15). Folgende Methode
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hat unterschiedliche Bezeichnungen im Umlauf: ,empirischer Journalismus®,
+Ethnographie des Alltags”, , Kulturwissenschaft der Jetztzeit* und stellt somit das
kulturjournalistische Arbeiten an Medientexten nicht nur zum ,methodischen
Sammeln, Archivieren und Auswerten”, sondern zur kulturjournalistischen
Reflexion, um mittels der teilnehmenden Beobachtung im Feld der Gegenwart die |
kulturellen Strukturgesetze zu rekonstruieren.

3. Textkompetenz. Medientexte selbstindig ,kulturspezifisch® zu lesen
und das Gelesene mit den eigenen Kenntnissen in Beziehung zu setzen, die dabsi
gewonnenen Informationen und Erkenntnisse fiir das weitere Denken, Sprechen und
Handeln zu nutzen, heifit Textkompetenz. Sie schlieBt solche Fihigkeit ein, Texte
auch fiir andere herzustellen und damit Gedanken, Wertungen und Absichten
verstindlich und addquat mitzuteilen (Portmann-Tselikis 2005).

Textkompetenz, abgehoben von Sprachkompetenz, bedeutet auf keinen Fall
eine unwichtige Differenzierung, sondern die Fihigkeit, auf bestimmte Weise mit
Sprache umzugehen. Doch man kann bei dieser Feststellung nicht stehen bleiben,
weil die Sprache, die in Texten gebraucht wird, unterschiedliche Tradition des
Schreibens und somit eine Menge von lexikalischen, idiomatischen, syntaktischen
und pragmatischen Prigungen herausgebildet hat. Die Notwendigkeit des
kompetenten Umgangs mit Texten setzt eine entsprechende Erweiterung der
zugrundeliegenden, dialogisch konstituierten Alltagskommunikation voraus.
Textkompetenz ist also auf eine entsprechend ausgeformte Sprachkompetenz
angewiesen und ist in dieser Charakterisierung prototypisch mit dem schriftlichen
Bereich, dem Umgang mit Texten verbunden.

Diese Charakterisierung ist auf Medientexte iibertragbar: an Medientexten
und ihrem Verstindnis entscheidet sich wesentlich und noch deutlicher die
Notwendigkeit von Informationsverarbeitung und Informationstransfer. Damit ist
auf keinen Fall ein Urteil tiber die mogliche Rolle der Medientexte fir die
Ausbildung von Textkompetenz vorwegnehmen. Diese Rolle aber scheint heute eher
unterschitzt zu werden. Die Begriffe und Konzepte der Textkompetenz, die hier
angeboten werden (um iiber Texte und ihrem Umgang zu sprechen), sind oft mit
Vorannahmen, Vorentscheidungen und Vorurteilen beladen. Die Welt der Texte,
wie wir sie uns imaginieren, und die Vorstellungen, die wir uns tiber unser Handeln
in dieser Welt machen, sind stark soziokulturell geprigt (Keilhauer 2011).
Textkompetenz besteht' dabei nicht einfach in irgendeinem relevanten Sinne (die
unscheinbare Textkompetenz), sondern in einem Anspruch auf eine gewisse
aligemeine Giiltigkeit. Das geschieht aufgrund und durch Tradition und Schulung
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erzeugte Selbstverstindlichkeit, dic aus ihrem Bezug zu anerkannten Praktiken des
_:gnngs mit Medientexten herausgeht und prigende mediale Schwerpunkte
beinhaltet, die das Thema des niichsten Abschnitts sein werden.
4. Medientexte effektiv erkliren und interpretieren. Die unzureichende
g dieses Problemfeldes im fachwissenschaftlichen Diskurs spiegelt sich
: im Bereich der Textarbeit und Textdidaktik. Bei den Medientexten greife ich
surick, dass wir nun in Russland neues kompetenzorientiertes und
ndidaktisches Denken vorbildgebend umgesetzen wollen. Zu unserer Thematik
passen schon einige ,,Ergebnisse einer Textuntersuchung®, in dem bestimmte Reihe
yon Fihigkeiten zu diesem Kompetenzbereich vorgestellt ist. Es handelt sich dabet
-’%u, solchen Formulierungsbereich, der aktuelle Textverarbeitungsoperationen
isichlich auf dic dort aufgefithrien Teilfihigkeiten und die oben genannien
grundséitzlichen Formulierungsoperationen zurlickflihren lisst (Scherner 2006: 4).
Die aus der Liste der Bildungsstandards ldsst sich eine solche nicht erkennen, weil
we Liste selbst als eine zufillige Sammlung unterschiedlicher Fihigkeiten
ssicht, und kaum  alle irgendwie ~ mit der Darstellung  von
Inferpretationsergebnissen systematische Ordnungszusammenhdnge und deren
leitende Axiomatik erkennbar macht.
‘ Der Sinn der Interpretation erklirt sich als die Operation zur Ordnung der
,Textwelt* anhand der folgenden Hypothese: in dem Text kommt die Isolierung des
modernen Menschen zum Ausdruck, weil der Protagonist sich jeder Kommunikation
verschlieBt (Scherner 2007). Auch im Rahmen der Forschungen zur Entwicklung
einer Textkompetenz® scheint die Art der ,Interpretation” bei den Medientexten
~ aufzugehen, sodass auch von hier aus keine besondere Sichtweise auf die Fihigkeit
zur Produktion von Interpretationstexten darstellt (Tlactyxos 2011: 11-12).
Bemerkenswert ist auch, dass wohl in der Kritik von Interpretationen ausdriicklich
~ postuliert wird, dass sie ,, offen und argumentativ gefiihrt" werden (Weimar 2002:
115) und ,.in sich widerspruchsfrei und zusammenhiingend® sein sollen (Baasner
R 1997: 139). :
Eine Forderung dieser Art darf fiir den Bereich medialer Text-Produktion
per se nicht als plausibel gelten: es fragt sich jedoch, ob die damit volizogene
Hinordnung der Interpretation der Medientexte doch den spezifischeren
Anforderungen entspricht. Die rationale Darlegung gentigt nicht mehr und im
Unterschied zu einem freien Argumentationsgang sorgt fiir ein belicbiges Thema bei
einer Interpretation, die grundsitzlich davon ausgeht, dass er sich im Resultat auf
cinen vorliegenden Ausgangstext bezieht. Dieses Grundmerkmal, Text iiber einen
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(medialen) Text zu reflektieren, geht wesentlich {iber andere Klassifikationskriterien
hinaus und es lisst sich sogar sagen, dass es das fundierende Kriterium fir
Interpretationsiexte ist, dem alle anderen nachgeordnet sind. Daraus sind fir die
Textart ,,Interpretation* und fiir die zu ihrer Produktion notwendigen Fahigkeiten
abzuleiten (Scherner 2006: 69-70).

Zusammenfassend kann man sagen, dass der Interpretationsprozess also
die erneute (...) Verarbeitung eines schon einmal (und anders) verarbeiteten Textes -
der Schrift (d.h. des Gesehenen), der Sprache (d.h. des Gelesenen), der Textwelt
(d.h. des Verstandenen) ist (Weimar 2002: 115). Bemerkenswert an dieser
Formulierung  ist zundchst der Rickgriff eines Hermeneuten auf
Beschreibungsbegriffe  wie ,Verarbeitung* und ,Textwelt®, die den
kognitionspsychologischen Konzepten entstammen.

Vor dem Hintergrund der wissenschafisgeschichtlichen Entwicklung und

der Kritik, die die literarische und intermediale Interpretationspraxis auf sich
gezogen hat, indem man ihren analytischen Anspruch in Abrede stellte und ihr
lediglich ,,beachtliches, richtungsweisendes Nachempfinden” attestierte, wire
inzwischen zu erwarten, dass die Standards interpretatorischer Analytik nicht meht
unterschritten werden (TTactyxos 2010). Mégliche Momente, Irritationen, und sogar
Verdirgerungen sind bei den Medientexten im Kulturkontakt sehr haufig. Dahintet
verbergen sich einige Missverstindnisse, die dadurch im Sinne der eigenkulturellen
Verhaltensweisen entstehen und auf einen fremden gesellschaftlichen Kontext odét
andere soziale Regeln, Wahrnehmungsmuster und Einstellungen iibertragen werden.
(Birk 2011: 129). Also es lohnt sich von den Tabubriichen als einem spezifischem
Fall der interkulturellen Missverstindnisse zu reden. Welche Reaktionen sie
hervorrufen und wie diese gestoppt werden konnen, kommt es in df
Kommunikation zwischen Partnemn unterschiedlicher Kulturen ebenso vor, sowie il
der Situation des Produzierens und Rezipierens von Texten, wenn der Text aus dét
fremdsprachlichen Kultur anders als bei der eigenkulturellen Betrachtung:

zB. der Leser einer Zeitung in seinen Erwartungen nicht um ein so sehr serifss
Wissen, vor allem um eine bestimmte Presselandschaft, wo es publiziert ist. Zum

Medientextsorten (Nachrichten, Berichte etc), aufgrund dessen man bei A ikel
Um Probleme der Interpretationsschwierigkeiten im interkulturellen
Bereich zu 16sen, kann bestimmt ein Sensibilisierungsprozess eingeleitet werden,
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die ethnozentrischen Mechanismen zur Nivelierung der eigenkulturellen Werte
durch die ethnorelevante Haltung des Verstehens und der Akzeptanz ablost. Dieser
Prozess entwickelt sich in bestimmten Situationen und kann in seinen
Grundprinzipien auf die ganze Zeitungslektiire {ibertragen werden. Das bedeutet,
dass Missverstindnis erscheint gerade dort, wo cthnozentrisches Festhalten an den
Lesererwartungen jeweiligen  Lesers  und hinsichtlich  journalistischen
Textsortenwissens durch entsprechendes Verstehen in der russischen Lese- und
Zlherpraxls ersetzt wird.

Ausblick. Beim gegenwirtigen Stand des akademischen Diskurses sind
 giese ersten Schritte deshalb von besonderer Bedeutung. Es sei zu konstatieren, dass
eine Vorstellung von der Komplexitdt des Gesamiprozesses der Textinterpretation
weithin zu einem systematischen Aufriss wichtiger Textkompetenzen fiihrt, die
spiter zur Interpretationskompetenz aufwachsen.

Die Medientextinterpretationen sind deshalb ein Dialog mit der Literatur-,
Kunst-, Kultur-, Technikwissenschaft (Schottker 2003: 21), sowie zur Besinnung
von  weiteren  thcoretischen  und methodologischen ~ Standards.  Die
Medienwissenschaft beschiftigt sich nicht zuletzi auch mit Fragen der Aneignung
des Textes und Einflusses von Medien auf historische Prozesse. Hier ist es mit einer
' interdiszipliniren Debatte iiber Theorie und Praxis der Mediengeschichtsschreibung
murechnen, von der alle Kulturwissenschaften nur profitieren kénnen.

Also tendiert der moderne Kulturjournalismus an  die derzeit so
etfolgreichen  Kulturwissenschaften anzuschliefen. Thm aber wird der Vorteil
mgeschrieben, dass sich mit kulturjournalistischen Mitteln die Gegenwart viel
unmittelbarer und genauer beobachten, beschreiben und reflektieren lasst. Man muss
nicht erst darauf warten, bis sich die neuen kulturellen Tatsachen, mit denen wir uns
beschiftigen, aus der zeitlichen Distanz heraus analysieren lassen.

Die oben skizzierte Perspektive ermdglicht im Weiteren, den allgemeinen
Zusammenhang von Medien und Kultur konkret und logisch aufzufalten. Ein
wichtiges Charakteristikum der kulturellen Aspekte der Medien liegt in ihrer
| philosophisch-theoretischen Orientierung. Es geniigt aber nicht, sich allein von der
historischen Vielfali medialer Ph#nomene leiten zu lassen. Medien tangieren
nachhaltig die Welt- und Selbstverhiltnisse der Subjekte und fordern deshalb dazu
heraus, einen Rahmen zu konturieren, in dem diese Verhiltnisse systematisch
mitreflektiert werden. Welche Subjektpositionen eingenommen werden konnen,
welche Beziehungen zu Wirklichkeit, wie und welche Modalititen des
Wahrnehmens, der Sinnestitigkeit und des Verhiltnisses zur menschlichen Existenz
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und der Welt der Objekte vorliegen, wie der Bezug auf Raum und die Situierung in
der Zeit ausfallt (Karpenstein-EBbach 2004: 294) — das alles sind Fragen, die in der
kulturellen Tradition der Textexistenz ihren Platz haben.
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M.C. Pomanosa

HEMENKOA3BIYHBINA YAT:
CHHXPOHHASI HHTEPHET-KOMMYHUKALIHS
MEXIY YCTHON H NMHCBMEHHO¥ PEUYLIO

Moderne Germanistik bietet zahlreiche Gesichispunkte betreff der Position des
Chats zwischen Mindlichkeit und Schrifilichkeit. Der Artikel versucht die existierenden
Meinungen zu analysieren und eigene Schlussfolgerungen darzulegen.

Uar Kak xaHp FHTEpHET-KOMMYHHKAUMH NPEACTABIACT ocobeiii uHTEpEC
| 19 TMHTBHCTHYECKHX MCCIEOBAHMIL B OTAHYHE OT JPYrHX MMEIOMIMXCA HOBBIX
(PECTB MACCOBOH KOMMYHHKAIMH, OH BNIEPBHIC CACIATL BO3MOXHBIM CHHXPOHHOE
mHcsMennoe obmenue. UaT — YHHKanpHOE AB/ICHHE, COBMELIAOWEE B cebe
| mmceMenHyio (OpMY M TPHOJIKEHHBIA K YCTHOH, pasrosopHoif QopMe XapakTep
KOMMYHHKAIIMH.

Bomnpoc 0 cOOTHOUIEHHH YCTHOIO H MHCBMEHHOrO B Hate, ero ’aHPOBOH
OTHECEHHOCTH [0 CHX MOP BbI3bIBAET JUCKYCCHH YHCHRIX. BesycnosHo, yaT CHIBHO
omIMYAeTC OT TPAIMUMOHHOH MHCHMEHHOH peyn B TMEpBYIO ouepenb CBOEH
CHOHTAHHOCTBIO, HEMPOXYMAHHOCTBK) PEMUIMK, TOJEPAHTHOCTBIO K omHGKaM,
CHHXPOHHOCTBEO B32UMOEHACTBH KOMMYHHKAHTOB.

Ilo 2TO mOpuUuMHE NOJYEPKUBAOT CXOKECTH HaTa € ycTHOH peusio,
0coBeHHO ¢ ee PasTOBOPHOH PasHOBHAHOCTLEO. Tak, A. 1llToppep onpeaenseT Yarsl
xax “getippte Gespriche” [Storrer 2001], a M. Baficeenrep FroBOPHUT O
(KOHLIENTYATBHOH YCTHOCTH» 4arta [Beisswenger 2001:195]. M. JluTtman Tawke
NOAYEPKMBAET, YTO XOTA A3BIK CYWECTBYET B HuTepHere B OCHOBHOM B
NUCBMEHHOM BHE, B YCIOBHAX MHTEPAKTHBHOW CETEBOH KOMMYHHMKALMH B HaTe
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